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EDITAL n° 06/2025 — PIBICTI/PROPPG/IFPA/CNPq

Resultado da Interposicao de Recursos sobre o Resultado Preliminar

A Pro-reitoria de Pesquisa, Pos-graduacdo e Inovacdo (PROPPQG), torna publica o resultado de analise da interposi¢do de recursos sobre o
resultado preliminar da experiéncia técnico-cientifica e sobre as avaliagdes dos projetos submetidos ao Edital 06/2025 —
PIBICTI/PROPPG/IFPA/CNPq:

AVALIACAO DA EXPERIENCIA TECNICO-CIENTIFICA

. . . o . DEFERIDO. i < i
Efeito de diferentes doses de potassio na concentragdo de espilantol no 0. No item 6, a nota correspondente ¢ 0,5, tendo em vista a

01 jambu (acmella oleracea) em sistema NFT (nutrient film technique) comprovacao c_ia pparticipagao como p arecenstz’i ad hoc de. periddico
cientifico; no item 10, a nota correspondente & 13,5, considerando a
publicacdo de artigo em revista Qualis A; no item 27, a nota correta é 1,0,
em razdo de participacdo em bancas de TCC. A nota final é 45,8.

02 DEFERIDO. Ocorreu um equivoco no langamento da nota atribuida. A

Formagao técnica aplicada & producdo de mudas de Castanha-do-Brasil:

. .. somatoria correta é 41,0. Nesse sentido, a nota final é 41,0.
experimentos com modelagem e quebra de dorméncia.

AVALIACAO DAS PROPOSTAS SUBMETIDAS

Modelagem da Dinamica de Opinides em Grupos Sociais com Processo DEFEMDO. Ap(’)s analise das razoes recursai§, 0 ayaliador recpnsiderou
01 Estocéastico de Wiener sua analise anteriore e alterou a nota dos seguintes itens do projeto: Item
Coeréncia entre titulo, objetivos e resultados alterou-se a nota para 3,5.
Item Adequacdo e atualidade da metodologia alterou-se a nota para 3,5.
Item Viabilidade de execugdo no prazo, alterou-se a nota para 4,0. Item
Expectativa de produtos, alterou-se a nota para 4,0. ltem Aplicabilidade no
desenvolvimento de produtos/processos alterou-se a nota para 5,5. Item




Adequacdo das atividades a IC, alterou-se a nota para 5,5. Item
Extensdo/aplicag¢do junto a comunidade alterou-se a nota para 4,5. Item
Impacto na formagdo do discente alterou-se a nota para 4,5. A nota final
do projeto é 51,0.

02

Analise metatranscriptomica de bactérias resistentes a antibidticos em
morcegos e aves migratorias com potencial zoondtico

DEFERIDO. Apo6s analise do recurso, o avaliador decidiu aumentar a nota
do item Originalidade e relevincia, impacto ou inovagdo do projeto para
4,0. Considerou que a proposta submetida apresenta originalidade, pois
visa investigar, de forma inédita, a expressao génica de bactérias resistentes
a antibiodticos em dois diferentes hospedeiros silvestres, os quais
apresentam alta mobilidade e capacidade de disseminar miroorganismos
patogénicos em humanos. A nota final do projeto ¢ 60,0.

03

Analise do potencial econdmico da coleta seletiva na microrregiao
Cameta, no estado do Para

DEFERIDO. O projeto homologado esta vinculado ao campus Breves,
mas o correto ¢ o Campus Cametd, tendo em vista que a proponente foi
removida para este campo ha dois meses.

04

Esquistossomose ¢ saude publica: analise transcriptomica da infecg¢do de
caramujos por schistossoma mansoni

DEFERIDO. O avaliador alterou a nota do item “Aplicabilidade no
desenvolvimento de produtos ou processos inovadores, no ensino ou
desdobramento em metodologias, materiais e/ou recursos para o ensino
e/ou de transferéncia de tecnologia” de 5,0 para 6,0. Informou que ocorreu
um equivoco no langamento da nota, ao pensar que nota maxima fosse 5,0,
como nos itens que seguem. A nota final do projeto é 60,0.

05

Dependéncia digital e seus impactos na saude mental de estudantes do
ensino médio em Belém/PA

DEFERIDO. O avaliador reconsiderou que a proposta apresenta
elementos de resultados e impactos esperados definidos, bem como
atividades condizentes com a modalidade de iniciagdo cientifica - embora
esses elementos apareceram também na se¢do objetivos e metodologia.
Ainda assim, faz jus a nota maxima dos itens pleiteados. A nota final do
projeto é 54.,0.

06

Efeito de diferentes doses de potassio na concentragdo de espilantol no
jambu (acmella oleracea) em sistema nft (nutrient film technique)

DEFERIDO. O avaliador reconsiderou as notas atribuidas ao projeto, pois
entendeu que, de fato, ha uma correlagdo direta entre titulo, objetivos e
resultados esperados, que o projeto tem relevancia e originalidade e tem
grande potencial inovador na produgdo do jambu com objetivo de produzir
mais espilantol, e que as atividades previstas estdo adequadas e de acordo
com a capacidade do aluno bolsista desenvolver. Assim, a nota final do
projeto é 59,0.

07

Tecscope 3D Inclusivo: Tecnologia Assistiva para o Ensino de Biologia

INDEFERIDO. A analise comparativa entre o recurso ¢ o parecer técnico
demonstra que, apesar de o projeto apresentar uma estrutura metodologica
organizada, com etapas que preveem desde a remodelagem técnica
do Tecscope 3D até sua aplicagdo em contextos inclusivos, produgdo de
materiais de apoio e registro de propriedade intelectual, persistem lacunas
relevantes que sustentam a manutencdo das notas originais atribuidas pela
comissdo avaliadora. O titulo “Tecscope 3D Inclusivo: Tecnologia
Assistiva para o Ensino de Biologia” ndo evidencia de maneira clara a
énfase especifica na acessibilidade para estudantes com deficiéncia visual,
foco central explicitado nos objetivos e nas etapas metodologicas. Esse
déficit de delimitacdo compromete a coeréncia entre a forma de




apresentacdo do projeto e o real escopo de sua execugdo. No campo
metodologico, embora o recurso alegue clareza e coeréncia, observa-se no
projeto o ndo estabelecimento de estratégias objetivas e mensuraveis para
avaliagdo do impacto pedagogico. Nao ha previsdo explicita de
instrumentos avaliativos, como testes de conhecimento antes e¢ depois da
intervengdo, questionarios validados ou métricas quantitativas para aferir
ganhos de aprendizagem. A auséncia de tais procedimentos compromete a
capacidade de mensurar de forma confidvel os efeitos do produto sobre o
publico-alvo e dificulta a comprovacdo de inovagdo frente a métodos ja
existentes. Além disso, a metodologia ndo apresenta detalhamento
suficiente sobre critérios de amostragem, tais como nimero estimado de
participantes, faixa etaria e parametros de inclusdo e exclusdo, tanto para
os estudantes do IFPA quanto para os da APAE, o que prejudica a
transparéncia e compromete a perspectiva de reprodutibilidade cientifica
em outros contextos. Outro déficit identificado, e ndo sanado no recurso,
refere-se a avaliagdo de resultados do projeto. A proposta ndo descreve
com clareza quais indicadores serdo utilizados para aferir impactos sobre
inclusdo, inovagdo e efetividade pedagogica, limitando-se a descrever
acoes de forma declaratoria. A auséncia de um protocolo estruturado de
avaliagdo fragiliza a demonstracdo do mérito cientifico e social do produto,
reduz a confiabilidade dos achados e prejudica a perspectiva de replicagdo
em outras realidades. Esse ponto € especialmente critico em projetos de
carater tecnologico e educacional, nos quais a mensuragdo objetiva do
impacto ¢ fundamental para comprovar o diferencial inovador alegado.

No que se refere ao referencial bibliografico, o recurso sustenta adequagdo
e atualizag¢do das fontes, mas a analise do projeto mostra que varias das
referéncias listadas no topico “Referéncias Bibliograficas” ndo sio citadas
ao longo do texto. Essa auséncia de vinculo entre a lista final e o corpo do
projeto compromete a verificagdo da pertinéncia e da fungdo das obras
referenciadas no embasamento tedrico da proposta, pois a simples inclusdo
de fontes ndo supre a necessidade de integra-las de forma critica e aplicada
ao desenvolvimento do projeto. Outro ponto critico diz respeito a auséncia
de encaminhamento do projeto para aprecia¢do por comité de ética em
pesquisa, considerando a participacao direta de pessoas com deficiéncia.
Trata-se de requisito essencial, tanto do ponto de vista legal quanto
metodologico, e sua omissdo pode inviabilizar etapas previstas, sobretudo
as que envolvem interagdo com o publico-alvo, impactando prazos e
cronograma. Essa lacuna compromete a estimativa de exequibilidade e a
avaliagdo da conformidade ética do projeto, afastando-o do nivel de
maturidade alegado no recurso. Por fim, observa-se ainda a necessidade de
o projeto explicitar informagdes complementares sobre o processo de
formac@o previsto, como carga horaria, metodologia das oficinas e recursos
didaticos a serem utilizados, dados fundamentais para a avaliagdo da
capacidade de multiplicagdo ¢ adog¢do do Tecscope 3D em diferentes




contextos escolares. O recurso, entretanto, limita-se a reiterar a relevancia
da entrega do produto, sem sanar essa falta de detalhamento. Somando-se
esses aspectos as demais lacunas metodologicas, bibliograficas, entre
outras identificadas, conclui-se que a pontuacdo atribuida pela comissao
esta tecnicamente fundamentada e proporcional a qualidade efetiva do
projeto submetido, ndo havendo respaldo para o recurso pleiteado.

08

Caracterizagdo da resposta celular presente na mucosa géstrica da espécie
de peixe nativo Leporinus friderici submetido a diferentes composicdes
de origem proteica na dieta: Da expressao diferencial de genes ao pedido
de registro de ativo de propriedade intelectual.

PARCIALMENTE DE DEFERIDO. Apoés analise das razdes recursais, o
avaliador manteve o seu posicionamento, exceto quanto ao item relacdo
pesquisa e inovagdo, conforme destacado abaixo:

Item formatagdo e estrutura

O 1° paragrafo do projeto apresentado ao Edital, fala sobre diversidade de
ictiofauna brasileira, e dentro deste paragrafo cita varias espécies (que,
somente depois ¢ possivel de entender que nenhuma delas sera alvo deste
projeto), evidenciando o potencial destas espécies para aquicultura. No 2°
paragrafo, ¢ apresentada a posi¢do brasileira no ranking da aquicultura,
evindencia este sucesso mencionando outra espécie (tilapia, que também
ndo sera alvo deste estudo), mostra ainda as regides sul e sudeste do pais
como as mais promissoras para este mercado. No 3° paragrafo, ao falar da
aquicultura na Amazonia legal, menciona outras espécies novamente, que
ndo serdo alvo deste estudo. No 4° pardgrafo, menciona a posicao da
Amazobnia frente a um cendrio internacional, mencionando a questdo
ambiental, e menciona a aquicultura sem relacionar com essa questdo
ambiental levantada na idéia-chave deste paragrafo. Somente no 5°
paragrafo fica claro, qual a espécie sera de fato alvo do estudo, e esta ndo
havia sido mencionada em nenhum dos paragrafos anteriores. Afirma que
foi uma das espécies mais produzidas de 2019, sem citar a fonte desta
informacdo. A partir do 6° paragrafo o texto de fato fica mais coeso, € ¢
quando o leitor entende a conexdo com o titulo dotrabalho. Contudo, em
nenhum momento é mencionado dentro da introdugdo sobre expressdo
diferencial dos genes, o que deixou o link entre justificativa e objetivos ndo
muito claro. Na matedologia fica muito claro que o projeto ¢ algo muito
mais laboratorial, o que justifica as notas altas no quesito de relagdo
pesquisa e inovagdo. No item resultados esperados, espera-se como leitor
que os objetivos especificos listados sejam alcangados, contudo o foco dos
resultados esperados se volta basicamente para a questdo da patente e para
o desenvolvimento do aluno que ira desenvolver a pesquisa. Por este
motivo foi dada a nota 2,0 para clareza e ordenacdo, no quesito formatagcdo
e estrutura e também no quesito coeréncia e conteudo, item 1 problematica
e justificativa adequadas— pois, o texto especialmente da justificativa
deveria focar mais na espécie, escolha da espécie, e o por qué do uso da
metodologia, contextualizando o leitor da real importincia do projeto.
Quanto ao item 2 do questito coeréncia e conteudo, foi dada nota 2,0
justamente, porque no entendimento desta avaliadaora a justificativa ndo




permite que o leitor entenda a importancia da metodologia utilizada no
trabalho, bem como o fato dos resultados ndo estarem coerentes com 0s
objetivos especificos propostos. Com relagdo aos itens 3 e 4 do quesito
coeréncia e conteido, em uma rdpida pesquisa bibliografica esta
avaliadora, entende que esta metodologia ja vem sendo utilizada, com
outras espécies. A relevancia do projeto ¢ inegavel, contudo conforme
afirmado anteriormente a escrita nao refletiu a importancia para alcance da
pontuacdo méxima. Quanto ao item 3 - relacdo pesquisa e inovagdo,
entendeu-se que este quesito deve alcangar a pontuacdo maxima. A nota
total do projeto é 51,0.

09

Avaliagdo da viabilidade do sistema de cultivo de bivalves, triplodon
corrugatus, utilizando as espécies de peixes tilapia (oreochromis
niloticus) como hospedeiros no ciclo reprodutivo

PARCIALMENTE DEFERIDO. Apods analise das razdes recursais, o
avaliador decidiu alterar nota dos seguintes itens: referencial bibliografico
adequado e atualizado, alterou-se a nota para 1,8; Metodologia clara, atual
e adequada, alterou-se a nota para 3,5; Aplicabilidade no desenvolvimento
de produtos ou processos inovadores, no ensino ou desdobramento em
metodologias,materiais e/ou recursos para o ensino e/ou de transferéncia
de tecnologia, alterou-se a nota para 5,5; Apresenta aplica¢do e/ou
desdobramentos na extensdo - projetos com desdobramentos junto a
empresas e/ou comunidade(s) em temas como empregabilidade e renda,
tecnologias, inclusdo, entre outros, alterou-se a nota para 4,7. A nota final
do projeto é 57,6.

10

Construindo o desenho universal da aprendizagem utilizando jogos
digitais

PARCIALMENTE DEFERIDO. Apos andlise das razdes recursais, o
avaliador decidiu alterar a nota dos seguintes itens: o recurso ao item 1
(Formatagdo e Estrutura) foi aceito, pois o projeto apresentou a organizagao
exigida no SIGAA. A nota foi aumentada para 4,0.
O recurso ao item 2 (Formatagdo e Estrutura) foi indeferido, pois algumas|
etapas ndo ficaram bem descritas. Em Conteudo e Coeréncia, os itens 1 ¢ 4
foram reavaliados e receberam nota maxima, reconhecendo a clareza da
problematica, justificativas, originalidade e relevancia do projeto. Ja no item|
3, o recurso foi indeferido, porque a metodologia ndao foi totalmente
detalhada, deixando etapas sem pleno esclarecimento. A nota final do
projeto é 57.,5.
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